XVI convegno di studi veterotestamentaristi (Ariccia, 6-9 settembre 2009)

“Scritti qumranici e scritture autorevoli: la gestazione del testo biblico a Qumran”
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Test1 apocalittici qumranici all’origine di tradizioni canoniche differenziate

Luca Arcari
Dipartimento di discipline storiche “Ettore Lepore”

Universita degh studi di Napoli “Federico 117

Enochismo e Qumran - Alcuni esempi merenti ai frammenti aramaici di /Enoc rinvenuti a
Qumran e 1 loro rapporti con le altre testimonianze tradite

1Enoc 1,9 (Papiro Gizeh [Codex Panopolitanus|; cf. BOURIANT 1892)
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4QEn‘ 11 14-17 = /Enoc 1,9 (cf. MILIK 1976)
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4QEn" 113 = /Enoc 1,3 (cf. MILIK 1976)
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Papiro Gizeh (Codex Panopolitanus)
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4QEn" 1 11 4-8 = [Enoc 2,1-5,6 (?; cf. MILIK 1976)
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Papiro Gizeh (Codex Panopolitanus)

1 testo aramaico non é attestato in greco.

4QEn" 1 1 6-12 = /Enoc 6,4-8,1 (cf. MILIK 1976)
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Papiro Gizeh (Codex Panopolitanus) (cf. BOURIANT 1892)
Teprala, ovtog N dpywy adtdv, Apobex, Kuuppa
Xwyeptid, ... Poguna ...

Aoveldd, ... Bapokiih ...

>Acéad, ... Batpuh ...

> Avovlva, ... Pakeni ...
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Versione trasmessa da Giorgio Sincello (cf. MOSSHAMMER 1984)
Teprolag 0 dpywv adtov, B Atapkodd, v~ Apakin,

8 XwPoPLnir, € Opoppapn, ¢ Peuni,

¢’ Sapfik, n° Zakini, 8 BeAkinA,

VAo, e’ Dappopdc, P Auapina,

Ly” Avorynueg, 18”° Oauooni, e’ Doutgd,

¢’ Sapwic, L{” EOWA,

in’ Tupna, 187 ToupnA, k* ZapLiA.

1Enoc 8,1 (versione trasmessa da Giorgio Sincello; cf. MOSSHAMMER 1984)

Kol €Tolnoay €xuTolg Ol ULoL TRV avipwTwy Kel Tel¢ Ouyatpaoly adTt®dv, kol Topefnoay Kol
ETAGVNOQY TOUG ByLOug

(Ia frase non ¢ attestata in aramaico, nella versione greca trasmessa dal Codex Panopolitanus e
nel testo etiopico; per l'antichita della concezione soggiacente alla versione trasmessa dal
cronografo bizantino cf. /Enoc 86,4; Giubiler 4,15; 5,1-13; Testamento di Ruben 5).



2.

d.

I testi enochici come testi “autorevoli” - All’origine di tradizioni canoniche differenziate

Enoc come fonte di autorita - Il ricorso “esplicito” all’autorita enochica in alcuni testi

qumranici:

1QApGen 11, 1-26 (cf. FITZMYER 2004 + ABEGG 2001)
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1QApGen v, 3-4.
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4Q369 fr. 1, col. II (cf. WACHOLDER-ABEGG 1992)
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b. Argomenti “enochici” come elemento costruttore di autorita - Il ricorso “implicito”
all’autorita enochica

1Q191 1-6 (cf. MILIK 1955 + ABEGG 2001)
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4Q180 1 7-9 (cf. ALLEGRO 1962-63 + ABEGG 2001)
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